Opole, 04.03.2019r.
Rada Uczelniana Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego
Ogdlnopolski Zwigzek Zawodowy Pracownikow Fizjoterapii
Zwigzek Zawodowy Pracownikdw Politechniki Opolskiej

Rektor
Prof. dr hab. inz. Marek Tukiendorf
Politechnika Opolska

w miejscu

Szanowny Panie Rektorze

W zwigzku z nieujeciem w porzadku obrad posiedzenia Senatu (27.02.2019r.) zwotanego na
godzine 13.00 pieciu wnioskéw Cztonkéw Senatu Politechniki Opolskiej, w tym w szczegélnosci
wniosku o uchylenie dodatku specjalnego dla JM Rektora przyznanego mu przez Ministra Nauki i
Szkodnictwa Wyzszego na podstawie Uchwaty Senatu nr 80 z 21.12.2016r. oraz wniosku o zmiany
prowizorium budzetowego na 2019r. w zakresie obejmujgcym dodatek specjalny dla JM Rektora,
pomimo ich nalezytego umotywowania watpliwosciami prawnymi oraz trudng sytuacjg finansowg
Politechniki Opolskiej, wyrazamy gtebokie zaniepokojenie. W naszej opinii prawdopodobnie moze
by¢ to niedopetnieniem obowigzkéw funkcjonariusza publicznego — Rektora Politechniki Opolskiej —
oraz ewentualnym dziataniem na szkode Politechniki Opolskiej, tj. o czyn zabroniony z art. 231 par. 1
KK, polegajgcym na nieuwzglednieniu, wbrew interesom finansowym Uczelni dyspozycji art. 66 ust. 2
pkt 5 Ustawy z 27 lipca 2005r. , art. 23 ust 2 pkt 11 Ustawy z 20 lipca 2018r. oraz par. 23 ust 3 pkt
5,7,12 Statutu Politechniki Opolskie;.

Chcemy wyraznie podkresli¢, ze stanowiska w tej sprawie nie zmienia wniesienie przez
Rektora pod obrady Senatu w dniu 27.02.2019r. Uchwaty o zawieszeniu dodatku specjalnego
Rektora, bowiem w istocie przedmiotowa Uchwata wywotuje catkowicie inne skutki prawne i
finansowe dla Uczelni, niz wnioski zgtoszone przez Cztonkéw Senatu. Dodatkowo zwracamy uwageg, iz
pomimo wniosku formalnego zgtoszonego w tej sprawie przez prof. Tomasza Boczara, nie wyrazono
zgody, aby w Uchwale przygotowanej przez Pana, okresli¢ zaréwno daty od kiedy przedmiotowy
dodatek specjalny dla Rektora ma by¢ zawieszony, podobnie jak nie wyrazono zgody na okreslenie
okresu zawieszenia tego dodatku.

Opisana powyzej sytuacja oraz odmowa udostepnienia tresci pisma, ktére rzekomo skierowat
Pan Rektor w tej sprawie do Ministra Nauki oraz dotychczasowe Pana postepowanie, sprawia ze
obawiamy sie, ze jest to jedynie zabieg ,marketingowy”, ktéry oprécz tego, ze bedzie Pan o tym
opowiadat publicznie w istocie sprowadzi sie do tego, ze za kilka miesiecy zostanie zawieszony
dodatek na bardzo krétki czas, o czym juz spoteczno$¢ akademicka nie zostanie poinformowana.
Wszak zgodnie z stowami p. Mecenasa Krzysztofa Kaminskiego, Minister pomimo takiego obowigzku
do dnia dzisiejszego nie odpowiedziat na Pana pismo z 18.01.2019r., o ktérym byta mowa powyzej.
Zatem i sprawa zawieszenia moze sie ciggnac¢ miesigcami.
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Zwracamy takze uwage, ze chociaz nie jesteSmy prawnikami i nie mamy wyksztatcenia

prawniczego, wyjasnienie nie ujecia w porzadku obrad zgtoszonych przez Senatoréw wnioskéw o

catkowite zabranie Panu dodatku, poprzez argumentacje, ze Pana pismo byto z wczeéniejsza data -

wydaje nam sie cokolwiek watpliwe. Przypominamy bowiem ze ci sami Senatorowie zgtosili po raz

pierwszy swoje Uchwaty juz wczesniej:

1. 11 wrzesnia 2018r. (a wigc ponad cztery miesigce wczesniej od Pana pisma!) Cztonkowie
Senatu ztozyli zgodnie z zapisami Statutu pie¢ wnioskow do Pana Rektora, miedzy innymi w
sprawie uchylenia Uchwaty nr 80 Senatu Politechniki Opolskiej z dnia 21 grudnia 2016 r. w
sprawie dodatku specjalnego dla JM Rektora Politechniki Opolskie;.

2. Na posiedzeniu Senatu w dniu 28.11.2018r. nie wigczyt Pan Rektor do porzadku obrad
zadnego z ww. wnioskdw w tym réwniez wniosku w sprawie uchylenia Uchwaty nr 80 Senatu
Politechniki Opolskiej z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie dodatku specjalnego dla JM
Rektora Politechniki Opolskiej.

3. 14 stycznia 2019r. trzy Zwigzki Zawodowe wystosowaty do Ministra dr Jarostawa Gowina
wniosek (z datg 07.01.2019r) o wstrzymanie/cofniecie decyzji o wyptacie dodatku w
wysokosci 13000 zt Rektorowi Politechniki Opolskiej (zatgcznik nr 1)

4. Prawdopodobnie wedtug deklaracji Pana Rektora dopiero 18.01.2019r. wystano pismo w tej
sprawie do MNiSW. Piszemy prawdopodobnie, bowiem nikt nie tylko nie pokazat nam pisma,

ale takze nie zapoznat nas z jego trescig — pomimo, ze byt taki wniosek na Senacie a Pan
Mecenas Krzysztof Kaminski posiadat kopie tego dokumentu.

5. 22 stycznia 2019r. grupa Senatoréw ponownie zgodnie z zapisami Statutu zgtosita wniosek o
podjecie Uchwaty na Senacie o uchyleniu dodatku specjalnego dla JM Rektora Politechniki
Opolskiej przydzielonego przez Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego na podstawie Uchwaty
nr 80 Senatu PO z 21 grudnia 2016 r. Ponadto 30.01.2019r. ztozono do Pana takze wniosek
dotyczacy przyjecia Uchwaty dotyczacej zmiany prowizorium budzetowego na 2019 rok w
zakresie obejmujgcym dodatek dla JM Rektora przyznanego na podstawie decyzji Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 3 stycznia 2017 r. — usuniecie tej pozycji kosztowej;

6. Dopiero 25.02.2019r. (na dwa dni przed Senatem) Pan Rektor przedstawit projekt swojej
Uchwaty o zawieszeniu dodatku specjalnego (ktory nie zawiera ani daty od kiedy ani na jaki
czas ma obowigzywac zawieszenie).

7. 27.02.2019r. jak opisano powyzej nie uwzgledniono wszystkich pieciu wnioskéw Cztonkéw
Senatu w programie posiedzenia oraz nie wydano zgody na doszczegdtowienie Uchwaty o

zawieszeniu przedstawionej przez Pana Rektora.

Z powyzszego zestawienia wynika jednoznacznie, ze wyjasnienie co do pierwszenstwa Pana Uchwaty,
a w zwigzku z tym niemozliwosci wprowadzenia innych jest co najmniej watpliwe. Co wiecej, gdyby
przyja¢ wyttumaczenie tej sytuacji jakie przedstawit Pan Mecenas Kamiriski na posiedzeniu Senatu, to
Pana Uchwata w sprawie zawieszenia dodatku byta niemozliwa do wprowadzenia do porzadku obrad.

Oczywiscie, jak juz napisaliSmy nie posiadamy prawnego wyksztatcenia niemniej wnioski nasuwaja sie
same. To jedynie potwierdza nasze przypuszczenia, co do Pana prawdziwych intencji w

przedmiotowej sprawie. Wydaje nam sig, ze spotecznos$¢ akademicka sama wyciggnie wtasciwe
wnioski w tej sprawie, to znaczy dlaczego zgtosit Pan Rektor swojg Uchwate o zawieszeniu dodatku, a
nie dopuscit do zagtosowania nad Uchwatg, ktéra spowodowataby catkowite zabranie tego dodatku
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specjalnego i czy przypadkiem nie jest to wynikiem Naszego pisma ktére wystaliémy 14.01.2019r. do
Ministra Nauki.

Ponadto zgodnie z art. 151 ust. 8 Ustawy z 2005r., na podstawie ktérego Senat wnioskowat o
Pana dodatek specjalny (cyt.: ... Senat uczelni moze przeznaczy¢ dodatkowe Srodki na zwiekszenie
wynagrodzen, jezeli uczelnia posiada na ten cel $rodki pochodzqce z innych Zrédet niz okreslone w art.
94 ust. 1. Zasady podziatu tych sSrodkéw sq ustalane z zachowaniem uprawnier zwiqzkow
zawodowych....) nalezy stwierdzi¢, ze pienigdze na dodatkowe wynagrodzenia ( w tym na dodatek
specjalny dla Rektora) moga by¢ przekazane jedynie gdy Uczelnia je posiada. W zwiazku z tym, ze
zatwierdzone przez Senat prowizorium budzetowe na 2019r. zaktada ponad 2 min straty, brak jest
zatem takich Srodkéw. W zwiazku z powyiszym w naszej opinii Rektor juz w_chwili przyjecia

prowizorium __budzetowego powinien niezwtocznie wystapi¢ o zawieszenie dodatku i

prawdopodobnie nie powinien juz od stycznia 2019r. jego pobieraé. Zatem z duzym
prawdopodobieristwem mozna uznad, ze cate , przedstawienie” z zawieszeniem dodatku to po prostu
pusty gest Rektora.

Przypominamy takze Panu Rektorowi, ze z tych samych pieniedzy, z ktérych byt i jest nadal
wyptacany dodatek specjalny Rektora (w wysokoéci 13000 zt /miesigc + ,trzynastka” od tego
dodatku), mozna by byto takze sfinansowa¢ podwyzki dla bardzo wielu pracownikow. Na przyktad po
100 zt/miesigc dla 130 pracownikéw lub po 50 zt/miesigc dla 260 pracownikdw.

W zwigzku z powyzej wymienionymi uwagami, dziatajac na podstawie USTAWY z dnia 23
maja 1991 r. o zwigzkach zawodowych w zwiazku z art. 28 ust. 1 wnosimy o udostepnienie nam
informacji o pi$mie jakie Pan wystosowat do MNiSW w sprawie dodatku specjalnego (przestanie nam
kserokopii do wiadomosci) oraz informacji od kiedy i na jaki czas bedzie zawieszony Pana dodatek
specjalny, jak réwniez jakie Pan Rektor wskazywat przyczyny uzasadniajgce zawieszenie swojego
dodatku specjalnego. Prosimy réwniez o informacje, czy w przeciggu ostatniego kwartatu nie
otrzymata Politechnika Opolska pisma z MNiSW w sprawie dodatku specjalnego Rektora. Jesli
otrzymata, prosimy o jego udostepnienie. Prosimy réwniez o informacje, czy Uchwata w sprawie
zawieszenia dodatku zostata juz przestana do MNiSW - jesli tak to prosimy o wskazanie daty kiedy sie
to odbyto. Ponadto prosimy o podanie - w formie pisemnej - uzasadnienia nie wniesienia do
porzadku obrad Senatu w dniu 27.02.2019r. pieciu wnioskéw ztozonych zgodnie z przepisami przez
Cztonkéw Senatu, gdzie w przypadku trzech wnioskéw pomimo takiego obowigzku wynikajgcego ze
Statutu nawet brak byto wyjasnienia takiej decyzji (Statut PO zatacznik 5 § 2 ust. 7). Rowniez prosimy
0 pisemne wyjasnienie, dlaczego podczas posiedzenia Senatu Cztonkom tego organu nie mozna
wnosi¢ wnioskéw formalnych, dlatego ze nie przekonuje nas wyjasnienie udzielone podczas obrad
przez Pana Mecenasa Krzysztofa Kaminskiego, ze brak jest takiej mozliwosci, bowiem nie ma takiego
zapisu w Statucie Politechniki Opolskiej. Prosimy takze o pisemng wykfadnie prawng czy
przedstawiciele Zwigzkéw Zawodowych biorgcych udziat w obradach Senatu mogg zgtasza¢ wnioski
formalne podczas obrad.

Prosimy takze o pisemne wyjasnienie, czy gdyby nie byto Uchwaty zawieszajacej wyptate
dodatku specjalnego dla Rektora oraz w zwigzku z planowanym ujemnym wynikiem na 2019r. w
kwocie ponad 2 min. zt, jak réwniez gdyby zostata na wniosek Cztonkdw Senatu podjeta Uchwata o
zmiang prowizorium budzetowego na 2019r. w zakresie obejmujgcym dodatek specjalny dla JM
Rektora (ktdrej nie wnidst Pan do porzadku obrad), to w $wietle art. 151 ust. 8 ustawy o szkolnictwie
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wyzszym z 2005r. bedacej podstawa prawng przyznania dodatku, mégtby Pan nadal pobiera¢ w
2019r. dodatek specjalny? Jesli nie to prosimy o informacje, dlaczego niezwtocznie po zatwierdzeniu
prowizorium budzetowego na 2019r. nie wystapit Pan Rektor do Ministra oraz nie podjat wiasciwych
dziatan w przedmiotowej sprawie.

Ponadto prosimy o przekazanie nam danych o wysokosci pozyskanych w 2018 r. srodkéw
(przychoddéw) z innych zrédet niz okreslone w art. 94 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo 0
szkolnictwie wyzszym. W przedmiotowej informacji prosimy o wskazanie osobno kazdego zrodta
przychodu, wraz z podaniem wielkosci przychodu dla tego zrédta. Ponadto prosimy o przedstawienie
informacji, jakie koszty byty pokryte z tych przychodéw - z szczegétowym podziatem na poszczegoine
pozycje wydatkéw. Jednoczesnie prosimy o przedstawienie nam ustaler ze Zwigzkami Zawodowymi
wynikajacymi z przepisow Ustawy o szkolnictwie wyzszym w zakresie zachowania uprawnien
Zwiazkéw Zawodowych w zwigzku z art. 151 ust 8. oraz Art. 27 ust. 3 Ustawy o Zwigzkach
Zawodowych - w zakresie zrealizowanego budzetu za 2018r. oraz prowizorium budzetowego na
2019r.

| Powyisze informacje, jako ze dotycza zasad wynagradzania i warunkow pracy, s3
informacjami niezbednymi do prowadzenia naszej dziatalnosci Zwigzkowe;.

Oczekujemy na niezwtoczng pisemna odpowiedz w terminie wynikajgcym z art.28 ust.2.

Z powazaniem
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Do wiadomosci:

1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
2. Cztonkowie Senatu Politechniki Opolskiej
3. Cztonkowie Spotecznosci Akademickiej Uczelni
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